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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr
Avdelning 5 2008-10-03 T 30385-05
Meddelad i
Stockholm
PARTER
KARANDE
XXXXXXX Johansson, XXXXXX-XXXX
Adress
Smastad

Ombud och bitrdde enligt rittshjédlpslagen: advokaten Elias Martin
LEGIO Advokatfirma AB

Box 5779

114 87 Stockholm

SVARANDE
Lansforsidkringar Sak Forsdkringsaktiebolag (publ), 502010-9681
106 50 Stockholm

Ombud: forsdkringsjuristen Ragnar Johansson
Lansforsdakringar Sak

Forsidkringsaktiebolag

106 50 Stockholm

DOMSLUT

1. Lénsforsdkringar Sak Forsdkringsaktiebolag (publ) ska till XXXXX Johansson
utge tvahundraattiotusentrehundrafyrtioatta (280 348) kr jamte rinta enligt 6 §
rantelagen fran den 1 maj 2006 till dess betalning sker.

2. Léansforsdkringar Sak Forsdkringsaktiebolag (publ) ska till XXXXX Johansson
utge sjuttioattatusentvahundraattiofyra (78 284) kr arligen fran den 1 januari
2006 till och med den 31 december 204 1. Beloppet ska uppriknas arligen en-
ligt vid varje tidpunkt tillamplig lag om skadestandslivrintor.

3. XXXXX Johansson har ritt att aterkomma till Lansforsdkringar med yrkande
om pensionsforlust med utgangspunkt i den inkomstforlust som hon tillerkants
enligt punkt 1-2 ovan.

4. Tingsritten faststéller ersittning enligt réttshjdlpslagen till XXXXXXXXX med
etthundratrettionfemtusenetthundratjugofem (135 125) kr. I beloppet ingar
mervirdesskatt med 27 025 kr.

Dok.Id 605131

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Box 8307 Fleminggatan 14 08-561 654 70 08-561 650 05 mandag — fredag

104 20 Stockholm E-post: 09:00-12:00
stockholms.tingsratt.avdelning5 @dom.se 13:00-15:00

www.stockholmstingsratt.se
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5. Tingsritten faststéller ersittning enligt réttshjdlpslagen till XXXXX Johansson
med tolvtusenfemhundra (12 500) kr avseende ldkarutlatanden. I beloppet ingar
mervirdesskatt med 2 500 kr.

6. Linsforsikringar Sak Forsidkringsaktiebolag (publ) ska ersitta XXXXX Johans-
sons rittegangskostnader med trettiosextusentrehundra (36 300) kr.

7. Liansforsdkringar Sak Forsidkringsaktiebolag (publ) ska ersidtta XXXXX Johans-
sons kostnader for rittshjdlp uppgaende till etthundrafyrtiosjutusen-
sexhundratjugofem (147 625) kr enligt den fordelning som Rittshjalpsmyndig-
heten beslutar.

8. Tingsritten beslutar att XX XXX Johanssons rittshjilp ska upphora.
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BAKGRUND

XXXXX Johansson skadades som 16-aring i en trafikolycka den 30 april 1993 (hirefter
trafikolyckan). Vid olyckstillfillet firdades hon som passagerare i ett fordon med reg
nr BSR 095 vilket vid tidpunkten var forsikrat hos Lansforsdkringar Sak
Forsédkringsbolag (publ), hidanefter kallat Lansforséakringar.

XXXXX Johansson uppbir sedan 2002 sjukersittning pa halvtid pa grund av

ryggbesvir och har sedan 2003 ett anpassat arbete pa halvtid som bensinmacksbitride.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

XXXXX Johansson har yrkat enligt féljande.

Retroaktiv inkomstforlust

att tingsritten forpliktar Lansforsidkringar att till henne utge 1 forsta hand ett
tillkommande kapitalbelopp avseende retroaktiv inkomstforlust for perioden fram till
den 31 december 2005 om 389 503 kr jamte rinta enligt 6 § rintelagen fran den 1 maj
2006 till dess betalning sker;

att tingsritten forpliktar Lansforsidkringar att till henne utge i andra hand ett
tillkommande kapitalbelopp avseende retroaktiv inkomsforlust for perioden fram till
den 31 december 2005 om 280 348 kr jamte rinta enligt 6 § rintelagen fran den 1 maj
2006 till dess betalning sker.

att tingsritten forpliktar Lansforsdkringar att till henne utge i tredje hand ett
tillkommande kapitalbelopp avseende retroaktiv inkomstforlust for perioden fram till
den 31 december 2005 om 240 000 kr jamte rinta enligt 6 § rintelagen fran den 1 maj
2006 till dess betalning sker.
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Framtida inkomstforlust

att tingsritten forpliktar Lansforsdkringar att till henne utge en arlig livranta avseende
framtida inkomstforlust om i forsta hand 78 284 kr fran och med den 1 januari 2006
till och med den 31 december 2041.

att tingsritten forpliktar Lansforsdkringar att till henne utge en arlig livranta avseende
framtida inkomstforlust om i andra hand 30 000 kr fran och med den 1 januari 2006

till och med den 31 december 2041.

Yrkad livrénta enligt ovan skall arligen uppriknas enligt lag (1973:213) om #ndring

om skadestandslivrantor.

Framtida pensionsforlust

att tingsritten faststéller att, for det fall att rétt till inkomstforlust faststills, XXXXX
Johansson dger ritt att aterkomma till Lansforsékringar med yrkande om

pensionsforlust utifran bestimd inkomstforlust.

XXXXX Johansson har vidare yrkat att tingsritten forpliktar Lansforsidkringar att

ersitta hennes rittegangskostnader.

Linsforsékringars instillning

Liansforsdkringar har bestritt samtliga yrkanden avseende inkomstforlust till och med
den 31 december 2005. Rinteyrkandena i denna del har ocksa bestritts.

Lansforsdkringar har i och for sig vitsordat att rdnta ska utga fr.o.m. den 1 maj 2006.
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Vidare har Lansforsikringar bestritt savil forstahands- som andrahandsyrkandena om
livrianta betriffande inkomstforlust fr.o.m den 1 januari 2006 (ovan rubricerat framtida

inkomstforlust).

Linsforsidkringar har i och for sig medgett att eventuell livranta skall uppriknas i

enlighet med lagen (1973:213) om édndring av skadestandslivrintor.

For det fall att tingsrétten skulle finna XXXXX Johansson berittigad till
inkomstforluster till 65 ar, medger Lansforsdkringar ersittning for pensionsforlust med

belopp som senare far bestimmas.

Inget av de yrkade beloppen har vitsordats som skiliga i och for sig. Lansforsdkringar
har dock vitsordat att kalkylerna avseende inkomstforlust i och for sig dr riktigt
beridknade.

Lansforsdkringar har som i och for sig skiligt vitsordat en 16nedkningsnorm for
forfluten tid med 3 procent per ar pa de av XXXXX Johanssons yrkade
inkomstunderlagen, som sjukskdterska, underskoterska och bensinstationsbitréade.
Lansforsdkringar har slutligen yrkat ersittning for rittegangskostnader.

GRUNDER OCH UTVECKLING AV TALAN

XXXXX Johansson

XXXXX Johansson var vid olyckstillfillet 16 ar gammal. Hon var fullt frisk, gick i
arskurs nio och trinade lingdskidakning, ridning och slalom. Vid trafikolyckan
kastades hon genom vindrutan och hittades pa motorhuven. Hon f6rlorade
medvetandet en stund till dess ambulansen kom. Pa sjukhuset var det kaos pa grund av
tva trafikolyckor och hon skickades hem redan efter ett par timmar. Redan pa

olycksnatten fick hon virk och besviren har sedan dess varit kontinuerliga. Hon fick
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bestaende men efter trafikolyckan. Hon gick ut nian och borjade pa
samhdllsprogrammet pa gymnasiet. Hon klarade dock inte av samhéllsprogrammet
utan bytte aret ddrpa till omvardnadsprogrammet. Inte heller det gick att genomfora.
Ar 1997 flyttade hon hemifrin och sokte arbete. Hon jobbade som underskoterska,
men trots flera forsok med olika jobb var besviren sadana att hon inte kunde
yrkesarbeta kontinuerligt. Ar 1998 fick hon sitt frsta barn och ar 2000 sitt andra. Nir
hon skulle tillbaka till arbetsmarknaden ar 2001 blev ryggbesviren virre vilket
foranledde en storre utredning. Sedan augusti 2001 har hon haft ldkarkontakt, gatt pa
sjukgymnastik, trinat och fatt akupunktur. Under aren 1994 till 2001 anlitade hon vid
nagra tillfallen kiropraktor och fick dven regelbundet massage av sin mamma som 4r
massageterapeut for att lindra virken. Med beaktande av samtliga omstidndigheter ar
det visat att skadan i form av medicinsk och ekonomisk invaliditet 4r orsakad av
trafikolyckan och ddrmed erséttningsgill enligt trafikskadelagen genom det vid

skadetillfdllet géllande forsdkringsavtalet.

Yrkandena har framstillts utifran instéllningen att XXXXX Johansson utan skadan

skulle arbetat heltid. Till grund for berdkningen ligger differensmetoden.

Retroaktiv inkomstforlust

Forstahandsyrkandet baseras pa forutsittningen att hon utan skadan hade utbildat sig
till sjukskoterska och direfter paborjat heltids yrkesarbete som sjukskoterska i
Virmland fran och med den 1 januari 2001. Inkomstunderlaget dr hamtat fran
Vardforbundets uppgifter om 16nenivaer och avdrag har gjorts for hennes faktiska

inkomster.

Andrahandsyrkandet baseras pa forutsittningen att hon utan skadan hade paborjat
heltids yrkesarbete som underskoterska i Viarmland fran och med den 1 januari 1998
och fortsatt med det fram till dess att hon istillet hade borjat arbeta som
bensinmacksbitrade fran och med den 1 januari 2005. Inkomstunderlaget dr inhdmtat
fran Kommunalarbetarférbundets uppgifter om I6nenivaer, samt I6neintyg av XXXXX

Johanssons arbetsgivare Shell och avdrag har gjorts for hennes faktiska inkomster.
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Tredjehandsyrkandet baseras pa forutsittningen att det inte med tillrickligt grad av
sikerhet gar att bestimma den yrkesinriktning som hon hade valt eller kommit att
arbeta med som oskadad. For perioden 1 januari 1998 och framgent skall XXXXX
Johansson darfor istillet ersittas for sin inkomstforlust med skéligen uppskattade

30 000 kr per ar.

Framtida inkomstforlust

XXXXX Johanssons yrkande om erséttning for framtida inkomstforlust eller livrinta
berdknas pa den framridknade inkomstforlusten for 2005 med 3 procent uppriakning
varvid den dérefter skall arligen uppriknas enligt lag (1973:213) om dndring av
skadestandslivriantor. Den framridknade inkomstf6rlusten avseende 2005 uppgick till
samma belopp oavsett sysselsittning. Andrahandsyrkandet baseras pa schablon for

barnskada.

Liansforsdkringar

Enligt Lansforsdkringars mening har XXXXX Johansson inte visat

- att hon vid trafikolyckan den 30 april 1993 har adragit sig personskador som
medfort kvarstaende besvir, som orsakar henne medicinsk och ekonomisk
invaliditet,

- att hennes nuvarande uppgivna besvir dr skadebetingade,

- att det foreligger nagot samband mellan de skador som hon uppger sig ha
adragit sig vid trafikolyckan och hennes nuvarande uppgivna arbetsoférmaga,
eller

- att hon har gjort nagon skadebetingad inkomstforlust och / eller skadebetingad
pensionsforlust, och dérfor dr hon inte berittigad till ndgon

trafikskadeerséttning.
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Lansforsidkringar har vidare anfort att samtliga av XXXXX Johanssons yrkade belopp

ar oskaliga.

Liansforsdkringar dr av uppfattningen att XXXXX Johanssons nackbesvir upphorde
under varen 1994. I maj 1994 skickade Lansforsidkringar ett brev till XXXXX
Johansson och bad henne, med anledning av den skadeanmélan hon hade gett in
knappt ett ar tidigare, att hora av sig om hon hade fler besvir. Nagon kontakt togs inte
forran 2001. XXXXX Johansson har inte haft nagra lakarkontakter med anledning av
sina besvér under aren 1994 till 2001. For det fall det skulle foreligga samband mellan
olyckan och hennes nuvarande besvir sa har hon i vart fall inte visat att hon gjort

nagon inkomstforlust.

Bevisnin

Parterna har aberopat skriftlig och muntlig bevisning.

DOMSKAL

I malet #r ostridigt att XXXXX Johansson som 16-aring var med om en trafikolycka
och att hon idag, 15 ar senare, har svara rygg- och nackbesvir. XXXXX Johansson dr
sedan ar 2007 stelopererad i de 6vre halskotorna och uppbér sedan 2002 sjukersittning
pa halvtid. Hennes ryggbesvir édr sedan ar 2001-2002 vil dokumenterade. Lansforsak-
ringar har inte ifragasatt att XXXXX Johansson har allvarliga ryggbesvir. Malet ror
alltsa tva fragor. Den centrala fragan dr om det finns ett samband mellan trafikolyckan
och XXXXX Johanssons ryggbesvir. For det fall det finns ett sadant samband ar fragan
om XXXXX Johansson har lidit nagon inkomstforlust till foljd av skadan, och i sa fall
med vilka belopp.
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Sambandsfragan

XXXXX Johansson har bevisbordan for sitt pastaende om ett orsakssamband mellan
olyckan och besviren. Savitt géller beviskravet maste XXXXX Johansson, med beak-
tande av samtliga omstindigheter i malet, gora det klart mer sannolikt att hennes be-
svir hérror fran trafikolyckan den 30 april 1993 én att det finns nagon annan orsak till
besviren. Ett sadant beviskrav ska enligt etablerad praxis tillampas i situationer som
denna, da det foreligger sérskilda svarigheter att 1agga fram fullstindig bevisning om
att andra skadeorsaker @n den pastadda &r uteslutna (NJA 1991 s. 481 samt NJA 1993
s. 764).

Tingsritten bedomer fragan om samband genom en sammanvégning av svaren pa fol-
jande fragestillningar; (i) hilsotillstandet innan olyckan, (ii) graden av vald eller trau-
ma som orsakats av olyckan, (iii) symptomdebut i anslutning till olyckan, (iv) kontinu-

itet 1 besviren och (v) konkurrerande skadeorsaker.

Eftersom Lénsforsidkringar i malet har framfort tvivel om det metodmassigt riktiga i att
tillerkdnna muntliga uppgifter betydelse i mal av det aktuella slaget ser sig tingsritten
foranledd att inledningsvis patala foljande. Trafikskadendmnden, som ofta provar fra-
gor om erséttning som forsta instans, dr ingen domstol och kan alltsa inte ta upp munt-
lig bevisning. Provningen diar maste med nodvindighet baseras pa skriftligt material.
Men det innebir inte att det skulle vara en 6verldgsen metod, vetenskapligt eller ritts-
ligt, att endast ta hansyn till skriftligt material vid bedomning av sambandsfragor. Pati-
entens egna uppgifter kan ha betydelse for sambandsbedomningen. I svensk ritt tiller-
kénns muntlig bevisning hogt bevisvirde. Det dr dessutom inte gangbart att bedoma
olika bevismedel isolerat. Tvértom dr det vedertaget att bevisningen i komplexa mal av
det aktuella slaget ska bedomas med betraktande av samtliga omstédndigheter (NJA
1991 s. 481 samt NJA 1993 s. 764). Hogsta domstolen har uttryckligen avstatt fran att
tillerkdnna forsédkringslakares bedomningar baserade pa skriftligt material nagot for-

steg ur bevissynpunkt, utan har istillet patalat vikten for bevisvirderingen av vilken
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kompetens ldkaren har pa det ifragavarande omradet, och framfor allt vilka skl re-

spektive ldkare aberopar for sina slutsatser (NJA 2001 s. 657).

XXXXX Johansson har i forhor under sanningsforsidkran uppgett att hon var fullt frisk
och aktiv innan olyckan, uppgifter som bekréftas av hennes mamma XXXXX XXXXXX.
Lansforsdkringar har inte anfort nagra omstandigheter avseende XXXXX Johanssons
hilsotillstand innan olyckan intréiffade. Tingsritten utgar i det f6ljande fran att XXXXX

Johansson var fullt frisk innan olyckan.

Det har inte framforts nagra teorier i malet om konkurrerande skadeorsaker, annat @n
att Lansforsdkringar har framhallit att ryggbesvir dr vanligt forekommande bland be-

folkningen.

Savitt giller betydelsen av sjédlva olyckan for sambandsbedomningen utgar tingsritten
fran att vid en mycket allvarlig olycka med kraftigt verkande vald bor det vara littare
for den skadelidande att pavisa samband, medan det krivs mer for att visa samband vid

mindre allvarliga olyckor dir graden av vald har varit ldgre.

Betriffande graden av vald eller trauma konstaterar tingsritten att trafikolyckan var av
mycket allvarligt slag. Det var en frontalkrock mellan tva bilar pa en 90-vig. XXXXX
Johansson satt som passagerare utan bilte i en Mercedes av arsmodell -78. Enligt upp-
gifter i skadeanmélan korde den motande bilen uppskattningsvis 90 km/h medan Mer-
cedesen, som sokte vija, kordes 1 50-90 km/h. Av forhoret med XX XXX XXXXXX, som
korde Mercedesen, har framgatt att bilen dessutom krockade med ett trad efter att ha
krockat med den métande bilen. Foraren i den métande bilen avled strax efter krocken.
En av XXXXX Johanssons medpassagerare brot nacken och de 6vriga tre medpassage-
rarna fick ocksa skador. Bilderna fran olycksplatsen och pa de forstorda bilarna, lik-

som XXXXX Johanssons och XXXXX XXXXX uppgifter, bekriftar att det varit fraiga om
en mycket allvarlig trafikolycka. De ldkare som horts i malet dr vdsentligen eniga om

att det varit fraga om kraftigt vald (s.k. hogenergivald) som XXXXXX Johansson utsatts
for. XXXXX Johanssons uppgift att hon slagit huvudet i vindrutan har i malet bekréftats
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genom den skriftliga bevisningen i malet (journalblad fran sjukgymnast upprittat den

11 maj 1993 och skadeanmailan till forsakringsbolaget), genom XXXXX XXXXX vittnes-
mal, samt genom XXXX XXXXXX uppgifter att hon fatt plocka glasbitar ur dotterns
ansikte under olycksnatten. XXXXX Johanssons uppgift att hon varit medvetslos en
langre stund efter krocken bekriftas av XXXX XXXXXXX vittnesmal och genom den
skriftliga bevisningen (journalblad fran sjukgymnast upprittat den 11 maj 1993).

XXXXX Johansson fick aka ambulans till sjukhuset efter olyckan. Hon observerades
ddr i tva timmar och skickades sedan hem. Av journalanteckningen framgar att hon var
mattligt alkoholpaverkad och inte mindes vad som hade hint. Hon svarade adekvat pa
fragor och likaren kunde vid kroppslig genomgang inte hitta nagot anmérkningsvirt
annat dn en bula i pannan. Denna forsta journalanteckning direkt efter olyckan skulle
alltsa indikera att XXXXX Johansson var mer eller mindre oskadad. Virdet av denna
anteckning maste dock ifragasittas (se angaende virdet av journalanteckningar NJA
2001 s 657). Som framgatt var det fraga om en mycket allvarlig olycka dir XXXXX
Johansson hade slagit huvudet och varit medvetslos en stund pa olycksplatsen. Av de
lidkare som horts i malet har Lars Wallstedt och Tomas Timander bedomt sjukhusets
atgiarder med att ta hand om XXXXX Johansson som anmérkningsvirda. Gunilla Bring
har gjort bedomningen att XXXXX Johansson blev nedprioriterad. XXXXX Johansson
och XXXXX XXXXX har bada berittat att det var kaos pa sjukhuset till foljd av trafik-
olyckan och en annan olycka. XXXXX XXXXXX har vittnat om dotterns skick vid hem-
komsten under natten. XXXXX Johansson kom hem fran sjukhuset insvept i en filt,
med ansiktet fullt med glassplitter, utrustad med plastertejp som hon sjdlv skulle an-

vinda till saren i ansiktet.

Tre dagar senare, den 3 maj 1993, kom XXXXX Johansson tillbaka till sjukhuset, enligt
journalen med virk i nacke, vinster skuldra och vinster brostrygg, samt huvudvirk.
Rontgen av halsrygg med provokationsbilder var utan anmérkning. Hon fick recept pa
smirtstillande medicin och remiss till sjukgymnast, enligt journalen for att forhindra
uppkomst av whiplashsyndrom. XXXXX Johansson har sjélv berittat att orsaken till att

hon pa nytt sokte vard var att hon hade mycket svara smartor i hela kroppen, hon kén-



Sid 12
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM T 30385-05

Avdelning 5 2008-10-03

de sig “totalmorbultad”. Hon hade huvudvirk och ont i nacken, lindryggen och axlar-
na. Uppgifterna om att hon hade svéara smirtor har bekréftats av hennes mamma XXXXX-

XXXXXX.

Sammantaget dr det visat i malet att symptom motsvarande nack- och skallskador vi-
sade sig direkt efter skadan. Tingsritten bedomer att XX XXX Johansson fick skador vid
olyckan vilka maste anses betydligt allvarligare 4n vad som framgar av journalanteck-
ningarna fran den 1 maj 1993 och den 3 maj 1993. Eftersom nagon niarmare utredning
av skadan inte gjordes i anslutning till skadetillfillet dr det omojligt att langt i efter-
hand fa nagon klarhet i dess omfattning. Besvér med huvudvirk och muskelspanningar

har dokumenterats vid XXXXX Johanssons besok hos sjukgymnasten den 11 maj 1993.

Den 13 oktober samma ar sokte XXXXX Johansson ldkare igen pa grund av ryggvirk.
Hon fick ater recept pa smartstillande medicin och remiss till sjukgymnast. Lansfor-
sakringar har ifragasatt att likarbesoket den 13 oktober skulle vara féranlett av olyck-
an. I denna del konstaterar tingsritten att XXXXX Johansson har berittat att hon mana-
derna efter olyckan gick till sjukgymnast, forst tva ganger i veckan, sedan en gang i
veckan och sedan inte alls. Hon hade planerat att sommarjobba i en affér, liksom
sommaren innan, men det var omajligt. Hon kunde inte heller skota hushallssysslor.
Familjen hade lanat en hést som hon skulle ha 6ver sommaren, men de fick limna till-
baka histen eftersom hon inte kunde ta hand om den till f61jd av sina besvir. Nir hon
borjade pa gymnasiet efter sommaren hade hon stora problem att klara studierna. Hon
fick vark av att sitta ned och var ofta helt utmattad redan vid lunchtid. Till foljd av det-
ta hade hon hog franvaro i skolan. XXXXX Johanssons uppgifter har bekriftats av hen-
nes mamma XXXXX XXXXXX.

Under nagra manader efter likarbesoket i oktober 1993 gick XXXXX Johansson pa
sjukgymnastik men slutade sedan. I malet dr ostridigt att XXXXX Johansson under sju
ars tid, fran varen 1994 da besoken hos sjukgymnasten upphorde, till ar 2001, inte sok-
te vard. Betriffande beviskraven for ett orsakssamband mellan olyckan och bestaende

besvir kan det inte generellt krivas av en skadelidande att han eller hon soker ldkare i
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syfte att sdkra bevisning, sdrskilt inte nér det &dr fraga om en ung ménniska. Daremot
kan trovirdigheten i uppgifter om kontinuerliga besvir ifragasittas om det forekommit
langa perioder utan ldkarkontakt eller annan kontakt med varden. For att rétten ska
beddma uppgifter om kontinuerliga besvir som trovirdiga torde som huvudregel kra-
vas att patienten har sokt vard. Den som inte har gjort det har att erbjuda en sannolik

forklaring.

XXXXX Johansson har om denna tid berittat i huvudsak foljande. Hon hade stora sva-
righeter att klara av samhillsprogrammet pa gymnasiet och bytte déarfor hosten 1994
till omvardnadslinjen. Det gick bittre men fungerade inte fullt ut. Hon hade mycket
svart att sitta och studera. Hennes besvir fortsatte, dock var det béttre sa ldinge som hon
tog det lugnt. Hon kunde inte trina som hon hade gjort innan olyckan, t.ex. visade det
sig vara omojligt att rida eller ga pa work-out. Hon fick huvudvirk vid minsta an-
strangning. Pa grund av hog franvaro fick hon inte godkint pa gymnasiet. Efter gym-
nasiet hade hon olika stréjobb. Hon forstod inte sjdlv vad det var for fel pa henne. Hon
provade restaurangjobb men hade stora svarigheter med de lyft som kridvdes i arbetet.
Nir hon flyttade ihop med sin sambo 1997 var det en stor forandring. Allt hushallsar-
bete med disk, matlagning m.m. férvirrade hennes besvir. I maj 1998 fick hon sitt
forsta barn. Hennes mamma XXXXXX XXXXXX var hemma hos henne nistan varje dag
och hjilpte till, eftersom hon hade svart att lyfta. Under 1999 jobbade hon en kortare
tid i hemsjukvarden, vilket gick relativt bra, dock kunde hon inte bira matkassar. Nér
hon efter sin andra fordldraledighet, ar 2001, skulle tillbaka till yrkeslivet, borjade hon
jobba pa ett dldreboende. Det fungerade inte alls eftersom det var ett fysiskt krivande
arbete med manga tunga lyft. Hon “’brakade ihop totalt” med nackvérk, huvudvirk och

problem med armarna. Det var forst da hon sokte vard igen.

XXXXX XXXXX har i vittnesforhor i allt viasentligt bekraftat XXXXX Johanssons upp-
gifter om sina besvir under aren 1994 till 2001. Hon har dessutom vittnat om att XXX-
XXX Johansson blev mycket tillbakadragen efter olyckan och mest ville vara ifred pa
sitt rum. XXXXX XXXXXXX har dven forklarat att hon som mamma kénde sig vildigt

obekvam nir de sokte vard tre dagar efter olyckan. Pa sjukhuset tyckte man att XXXXX



Sid 14
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM T 30385-05

Avdelning 5 2008-10-03

Johanssons besvir var en bisak. De paminde XXXXX XXXXX om att en person hade
dott och en brutit nacken, till skillnad fran XXXXX Johansson. De tyckte att hon och
XXXXX Johansson var pjaskiga som kom dit igen. Bemétandet var likartat nér de gick
till likaren igen i oktober samma ar. Budskapet var att XXXXX Johansson var rontgad
och att det inte var nagot fel med henne. XXXXX XXXXXX sokte hjilpa sin dotter och

inrdttade sin dagliga tillvaro efter detta.

Sammanfattningsvis finner tingsritten att XXXXX Johansson har forklarat pa ett tro-
virdigt sdtt varfor hon inte sokte vard under sju ars tid trots omfattande besvir. Hon
var ung, endast 16 ar vid olyckstillfdllet. Hon och mamman uppfattade att besvéren
bagatelliserades av varden. Under hela den aktuella tiden hade hon stod av sin mamma
i sin dagliga tillvaro. Ekonomiskt klarade hon sig eftersom hon forst bodde hemma hos
fordldrarna, sedan med sin sambo. Under aren 1998 till 2001 var hon foréldraledig
mesta tiden. Forst nér hon skulle tillbaka ut i yrkeslivet ar 2001 blev den fulla omfatt-
ningen av besviren tydliga. XXXXX Johansson har alltsa - som det kan uttryckas - un-
der en f6ljd av ar flugit under radarn genom att vara gymnasieelev, hemmaboende,

sambo och forildraledig, och genom att hon haft stod fran sina nérstaende.

Lansforsdkringar har hidvdat i malet att XXXXX Johanssons uppgifter om kontinuerliga
och 6kande besvir strider mot vad man kallar den traumatiska principen. Fragan dr om
vérdet av den av XXXXX Johansson aberopade bevisningen maste anses ldagre for att
den (enligt Lansforsdkringars resonemang) skulle strida mot vedertaget medicinskt
kunnande. Enligt Lansforsdkringar innebir den traumatiska principen att besviren vid
mjukdelsskador dr vérst i borjan for att sedan avta. Det framgar dock av uppgifterna
fran savil de ldkare som horts pd XXXXX Johanssons begiran som fran de Lansforsak-
ringar anlitade ldkarna att den traumatiska principen inte dr nagon oomstridd princip.
Den anvinds vid sambandsbedomningar av svenska forsidkringsldkare. Ett accelereran-

de forlopp har & andra sidan godtagits i praxis (NJA 2001 s. 657).

Aven med utgéngspunkt i den traumatiska principen finner dock tingsritten i detta fall

att vad som framkommit om XXXXX Johanssons hilsotillstand fore olyckan, graden av
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vald eller trauma som orsakats av olyckan med pafoljd att hon maste ha fatt allvarliga-
re skador @n som framgar av de initiala journalanteckningarna och hennes egna uppgif-
ter om varfor hon trots det inte sokte vard for sina besvér under lang tid ndrmast efter
olyckan, innebir att hon, med géllande beviskrav, formatt gora det klart mera sannolikt
att hennes nuvarande ryggbesvir har vallats av olyckan 4n att det skulle vara besvir

som utvecklats oberoende av trafikolyckan.

Berikning av trafikskadeersittningen

Nir skolungdomar skadar sig dr det vedertaget att beridkna erséttning med ledning av

de 16neavtal som finns inom tilltdnkt yrkesomrade. I det nu aktuella malet ligger det
narmast till hands att utga fran att XXXXX Johansson skulle ha arbetat som undersko-
terska. Hon har gatt omvardnadslinjen pa gymnasiet och det far antas att hon skulle ha
kunnat genomféra den utbildningen och arbeta heltid inom yrket om det inte hade varit
for olyckan. Dessutom har hon faktiskt arbetat som underskoterska, @ven om det var
kortvarigt. Med hénsyn till det sagda och da Lansforsidkringar inte har haft nagra ba-
rande invindningar mot den utredning som XXXXX Johansson har presenterat ska XXX-
XXX Johanssons andrahandsyrkande bifallas savitt géller retroaktiv inkomstforlust,

liksom hennes forstahandsyrkande savitt giller framtida inkomstforlust.

Rittshjilpsersittning

Tingsritten beviljade XXXXX Johansson rittshjdlp genom beslut den 19 december

2005. Rittshjalpsbitradet XXXXX XXXXXX har vid huvudforhandlingen yrkat ersittning
enligt réttshjdlpslagen for 193 timmars arbete. Nagon anmilan om att antalet upparbe-

tade timmar narmade sig 100 har inte gjorts till tingsritten innan huvudforhandlingen.
XXXXX XXXX har anfort att han har talat med tingsritten i fragan, men nagon anteckning
har inte gjorts om detta pa tingsrittens dagboksblad eller bland tingsrittens handlingar.

Ett beslut att réttshjédlpen ska fortsitta utover 100 timmar forutsitter att bitradet patalar
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att den aktuella bestimmelsen ska tillampas. Om grinsen Overstigits utan kontakter
med ritten bor det inte komma ifraga att limna ersittning for arbete utover 100-
timmarsgriansen (Renfors, Cecilia, och Sverne Arvill, Ebba, Rittshjilpslagen, 2 uppl,
Norstedts 2006, s. 176). Ritten till rittshjdlp upphor efter 100 timmar, om inte rétten
beslutat att réttshjilp beviljas for ytterligare ett visst antal timmars arbete. Begiir ett
rattshjdlpsbitridde erséttning for redan nedlagd tid som dverstiger 100 timmar utan att
ritten dessforinnan beslutat om forldangd rittshjélp, skall begéran saledes normalt avs-
las utan provning av om mer dn 100 timmar behovts (NJA 2007 s. 752). Tingsritten
avslar darfor begidran om rittshjédlpserséttning utover 100 timmar. I detta ligger ingen
kritik mot XXXX XXXXXX arbetsinsats, som framstar som adekvat for att tillvarata XXX-
XXX Johanssons ritt, och inte heller mot antalet upparbetade timmar som ocksa fram-

star som rimligt.

Riittegangskostnader

Linsforsidkringar dr tappande part och ska darfor ersdtta XXXXX Johanssons ritte-

gangskostnader.

XXXXX Johansson har, for det fall framstédllan om réttshjdlp utover 100-
timmarsgrinsen inte skulle bifallas, yrkat att Lansforsékringar forpliktas att ersétta den
overskjutande delen. En forutséttning for att Lansforsdkringar ska kunna béra ansvar

for dessa kostnader ir att det 4r fraga om rittegangskostnader som XXXXX Johansson
har haft. For att XXXXX Johansson ska ha haft kostnad for bitride utéver 100-
timmarsgriansen forutsitts att det funnits ett avtal mellan henne och rittshjélpsbitradet
XXXXX XXXXX om att han skulle bitrdda henne uteslutande pa hennes bekostnad ifall
rittshjdlpen upphorde och dérfor inte tickte nerlagd tid (NJA 2007 s. 752). Det fram-
gar inte av utredningen i malet att det triffats nagot sadant avtal. Da kostnaden for
upparbetad tid utdver 100-timmarsgridnsen inte ska béras av XXXXX Johansson kan

inte heller Lansforsdkringar forpliktas att ersitta detta som rittegangskostnad.
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XXXXX Johansson har yrkat ersittning for kostnader for likarutlatanden utdver vad
som ersitts av réttshjdlpen med 36 300 kr. Kostnaden dr skilig och ska ersittas av

Lansforsiakringar.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga
Overklagande ges in till tingsritten senast den 24 oktober 2008, stills till Svea hovriitt.

Tomas Norstrom Caroline Hindmarsh Ingeborg Simonsson



