Krinkning av svart nackskadedrabbade leder inte till pafoljd i Sverige.

Nir en ldrare 1 slojdsalen mobbar en elev anses detta vara sd kriankande att drendet tas upp i
domstol och medfor ekonomisk kompensation for en krankning!

Nir tusentals nackskadade inte far nddvéndig vard till f6ljd av att svenska myndigheter
forhindrar att fungerande metoder att faststdlla och behandla livshotande skador far
anvéndas eller nir forsdkringsbolag genom avtalsbrott forvigrar erséttningar till f6ljd av de 1
en olycka uppkomna skador och besvir, tvingas skadade uppleva att ingen reaktion sker fran
samhéllets foretrddare — trots att krinkning har skett av grundliggande ménskliga réittigheter
till bade korrekt vard och réttvis behandling 1 domstol.

Total tystnad rader da istéllet 1 vira massmedier. Den med skador betraktas ndrmast som en
parias, som “forsoker utnyttja samhéllets resusrser”.

Oavsett om det ror sig om att drabbade inte far nddvéindig vérd - nér sjukvardens foretradare
forhindrar att kunskap om internationellt fungerande vardmetoder blir accepterade - eller att
forsakringsbolag bryter mot villkoren géllande for betalda trafikforsékringar, motarbetas de
grundldggande méanskliga rittigheter ett civiliserat samhélle har skyldighet att upprétthélla.

Inte ens pa ledande sjukhus i Sverige tycks det vara en sjdlvklarhet att det skall gé att
formedla senaste kunskap i medicinska och juridiska frdgor - fastdn enligt statuterna dven
patientorganisationer skall kunna anordna seminarium dér - for att vardgivare, myndigheter
och drabbade skall fa korrekt information - samt att de senare skall kunna fa tillgéng till
nodvandig vard.

Manne dessa frigor dr alltfor kontroversiella for en sjukvérd utan rétt kunskap och resurser?

Téank att svensk sjukvérd inte kan diagnostisera vissa d&kommor eller att forsdkringsindustrin
med hjélp av vilbetalda s k sakkunniglékare fornekar samband mellan intraffade trafik-,
fall-, arbets- eller idrottsskador och uppkomna besvir (ett avtalsbrott enligt
Finansinspektionen).

Ténk att foljden blir att alltfor minga skadedrabbade forlorar sina mél i domstol - nér de
vagar trotsa sitt forsakringsbolags medvetna politik att smita frén ritten till de erséttningar
som t ex trafik-, hem- eller personforsakringar skulle sta for.

Beror detta pé att domare saknar tillrdcklig medicinsk kunskap eller ror det sig om brister i
lagstiftningen?

Tank tanken att ldkare pa ett stort sjukhus skulle kunna intervenera si att en sjukhusledning
bryter mot ett skriftligt avtal med en patientférening, vilken lovats fa hyra lamplig lokal for
ett seminarium. Skulle skilet kunna vara att ny kunskap bevisar att forsdkringsldkare under
manga ar hivdat asikter, vilka inte stimmer med senaste internationella vetenskap?



Skulle inte det vara en krankning utan like mot alla med allvarliga skador, vilka under aratal
fornekats den nddvandiga vard, vilken kan erhéllas utanfor Sveriges grinser, men inte hér.

Sérskilt som ett sddant seminarium skulle kunna bibringa senaste kunskap till inte bara
skadade och deras anhoriga, utan dven till ldkare, advokater, tjdnstemén vid olika
myndigheter, ledande politiker, journalister vilka pé olika sétt vill informera allmdnheten om
vilka mdjligheter som finns nér det giller diagnos, behandling och rehabilitering av den hér
typen skador. - Nagot som medfor att en sdker inkomstkalla forsvinner nir sanningen om
vad som giéller blir uppenbar?

Téank att flera manader av forberedelser genomforts for att organisera seminariet, limpliga
foredragshallare engagerats, upplysning om det kommande seminariet har spritts pa
allehanda vis, samt att anmélningarna borjat stromma in!

Da intraffar det som inte skulle fa ske!

Ett skriftligt avtal bryts ndgra veckor innan seminariet skall starta — med hanvisning till att
en lakare protesterat mot att ett sddant seminarium skall fa hallas!

Vilka skil angavs egentligen?

Skulle inte denna hantering vara krinkande for alla dem, vilka under ménga &r av svéra
lidanden inte fatt den vard de behdver, eller for den idéella patientorganisation som lagt ner
alla krafter pa forsoka se till att skadedrabbade skall {4 adekvat vird och réttvis behandling
— dven 1 Sverige?

Att en sddan situation 6ver huvudtaget skulle fa intriffa, utan pafoljd, maste betraktas
som bade grav krinkning av skadedrabbade och deras forbund, Nackskadeforbundet!



