Trafikskadendmndens beddmning - en partsinlaga at for sakringsbolag.

Den som tror att Trafikskadenamnden (TSN) &r till for att fa en enhetlig och skalig
erséttning i samband med en trafikolycka - har fatt allt om bakfoten. Kan man tro att
inblandade jurister egentligen vet nagot om nackskador som uppstar i trafiken? Det s&gs att
nér juristerna hamnar i svarigheter nar de skall avgora skadades @renden, s kallar de pa sina
speci al dresserade medicinska rédgivare, varav en & ortoped och en &r neurolog.

En genomgang av hur bedomningarna sker i TSN visar att praktiskt taget aldrig bryr sig
dessa forsakringsl akare att gora en verklig analys av de fakta som ingér i underlaget for en
skadedrabbad. En selektion av fakta sker pa sadant sétt att det som talar for samband mellan
olycka och uppkomna besvér ofta inte ens finns med i det som borde vara en faktisk analys
for och emot.

Har t ex det aktuella forsakringsbol agets medicinske radgivare fornekat att internationel It
accepterade undersokningsmetoder kan godkannas, kan man rékna med att TSNs
medicinske expert fortsétter att havda att metoder som kan pavisa sonderdlitna ligament i
hal skotpelaren, men &ven identifiera blodningar i hjarna och hjarnstam, inte har med
"vetenskap” att gora.

Samtidigt kan samma experter hanvisatill Whiplashkommissionens slutrapport, som vore
det ett dokument byggt pa vetenskap, nér den istéllet bygger pa konsensus, som &r raka
motsatsen till vetenskap.

Procentsatserna som TSNs sakkunniga diskuterar bygger inte heller pa vetenskap, utan skall
till forsékringsbolagens fromma reducera utbetalningarnartill trafikskadade. | den grupp som
reviderar invaliditetstabellerna sitter ledande personer fran forsakringsbolagen, vilkainte
har nagon storre kunskap om vad invaliditet egentligen innebar for nagot.

Nackskador som for nagot decennium sedan gav upphov till en invaliditetsprocent pa 20%
eller mer har pa senare reducerats till 5% eller |agre, trots att besvaren med tiden inte blivit
lindrigare, &ven om bilfabrikanterna har blivit duktigare pa att producera béttre bilar.

Trepunktsbalten |&ser bara den ena axeln, vilket medfor att slangen som huvud och halsrygg
utsétts for i krockogonblicket ger upphov till en rotationsrérel se, som medfor skador pa de
sma fasettlederna i halskotpelaren, ditningar i ledband och ligament som stabiliserar
halskotorna under normala levnadsférhallanden, men inte just da. Med gammaldags
détrontgenteknologi missas dessa skador, som modern funktionell magnetkamerateknik
(fMRI) kan faststélla.

Den senare tekniken kan pavisa blodningar till f6ljd av dlitskador i centrala nervsystemets
kéarlsystem. Sadana skador utvecklas |angsamt genom att drabbad nervvavnad langsamt
fortvinar — varefter nya besvar tillkommer. Dessa skador innebar en uppkomst av
neurologiska problem, vilka lattvindigt skylls pa daligt psyke eller psykosomatiska besvar.



Med dennatyp av omklassificering sa skylls neurologiska skador pa nagot som inte direkt
skulle ha med trafikh&ndel sen att gora— en konkurrerande orsak har uppfunnits. Om detta
endast beror pa okunskap hos de neurologer, vilka arbetar at férsakringsindustri eller
Forsakringskassan eller om detta sker avsiktligt genom att betydelsen av trafikhandelsen i
bakgrunden kan vara likgiltigt — det vasentliga &r att sddana bedomningar innebér att den
skadedrabbade forlorar rétten till erséttning fran trafikforsakringen.

Varefter processen mot det stora forsakringsbolaget forloras och den i trafiken skadade méste
sté aven for forsakringsbol agets rattegangskostnader. Detta kan sluta pa en halv miljon kr
eller mer, samtidigt som réttssamhallet lider anhnu ett nederlag, till f6ljd av att domare saknar
medicinsk kunskap, Nagot som kravs for att nuvarande slentrian skall upphtra— den att mer
eller mindre ensidigt lita pa valbetalda av forsakringsindustrin anstallda sakkunniglékare!

Bedomningar av trafikskadade far inte dverl&tas till medicinskt okunnigajurister och till
forsakringsindustrins forsakringsl akarskra. 1stallet maste till forsakringsbolag helt oberoende
och av t ex EUkommissionen certifierade specialister varade, vilka skall gora de avgdrande
medi cinska beddémningarna.

|dag kan inte nackskadade vare sig rékna med att i Sverige fa sina skador korrekt bedomda
och behandlade eller fa sinafall bedomda pa ett réttssakert sétt i svenska domstolar. Det finns
uppgifter som tyder pa att EG-domstolen inte blivit konsulterad av svenskt réttsvasen nar det
gdller gransoverskridande vard.



